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Resumen

En el presente ensayo se introduce una discusion alrededor de la realidad de las
identidades sociales y de la pertinencia para su tratamiento por las ciencias sociales.
A continuacion se plantea una definicion de las mismas a partir de comprender su
realidad social desde una perspectiva que apuesta a la comprension de una
imbricacion de identidades en los actores, al igual que se defiende la postura de
interpretar la generacion de identidades sociales a partir de la l6gica de la emergencia
social, complementaria a su realidad también como ingenieria social. Por ultimo, se
argumenta respecto a la utilidad que tiene utilizar la Teoria de las Representaciones
Sociales como recurso metodologico para comprender las formas en que se
estructuran en contextos determinados por posibles conflictos emergentes.

Palabras clave: Identidades sociales, Individualidad, Emergencia, Representaciones
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Abstract
In the present paper a discussion gets about the reality of the social identities and of

the relevancy for his treatment for the social sciences. Later a definition of the same

L El presente texto forma parte del trabajo de investigacion titulado Diagnéstico de posibles focos de
conflicto al nivel de la subjetividad en la transicion urbana del municipio de Zumpango de Ocampo, Estado de
Meéxico, registrado ante la Universidad Auténoma del Estado de México con la clave 2941/2010ESP.
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ones appears from understanding his social reality from a perspective that he bets on
the comprehension of an overlap of identities in the actors, as the position defends
itself of interprets the generation of social identities from the logic of the social,
complementary emergency to his reality also as social engineering. Finally, it is
argued with regard to the usefulness that has to use the Theory of the Social
Representations as methodological resource to understand the forms in which they
are structured in contexts determined by possible emergent conflicts.

Key words: Social identities, individuality, emergency, social representations,

system of social representations.

1. Introduccién

Resulta evidente al realizar una revisién en la literatura sociologica occidental el
predominio de una concepciébn de la sociedad soportado en una ontologia
individualista que en algunos casos llega a ser el basamento de propuestas que
comprenden lo social en una dicotomia individuo/sociedad, sin dar lugar a
mediaciones identitarias intermedias. Efectivamente una generalizacién de este tipo
puede parecer arbitraria, pero entre un nimero importante de propuestas de larga
data hasta nuestros dias asi resulta, siendo muy claro y explicito en esto, por
mencionar unos pocos ejemplos, el individualismo metodolégico, el constructivismo
de Berger y Luckmann (1968), las propuestas de Habermas -al menos en su opcion
por el individuo desarrollada en Problemas de legitimacion del capitalismo tardio

(1975), de Ulrich Beck (1997), la misma fenomenologia sociolégica de Schutz (s/f) y,
recientemente, Guy Bajoit (2010 y 2010a) y Phillippe Corcuff (2010 y 2010a)™.

Basicamente todos ellos, y otros mas, parten de sostener la preeminencia del

individuo en funcion de una oposicion dicotomica individuo/colectividad, en la cual

12 Por el contrario, autores que aun asumiendo la ontologia occidental individualista en términos de sentido

comun han desarrollado propuestas donde abiertamente hablan de “identidades sociales” son Pérez-Agote (1986),
Melucci (1991), Touraine (1995) entre otros. Una discusién al respecto seria muy amplia, por lo que solamente
aqui enunciamos esto.
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una cuasi férmula logica nos indicaria que a mayor presencia de la colectividad
mayor sujecion de lo individual, y de ahi se desprende, también “légicamente”, el
paso hacia el totalitarismo colectivista. A esto se agrega una comprension
evolucionista de las sociedades desde la cual se interpreta la aparicion histoérica del
individuo, y su posterior -actual- exacerbacion, como la ultima etapa en la linea
evolutiva de la especie humana.

Una de las consecuencias heuristicas que esto ha tenido resulta en la relacion
problemética que se crea al tratar los temas de la identidad individual y social. En
efecto, cuando se reconoce la existencia de la segunda el tratamiento conduce, de
manera coherente, a lo que mencionamos arriba: llamar la atencién en torno a los
riesgos que padecen las identidades individuales en su convivencia con las sociales,
siendo el mayor aquel que se presenta cuando las identidades sociales se fortalecen
y resulta en su desaparicion merced a un proceso de homogeneizacién que tal
fortaleza revela, resultando de ello un llamado a la defensa a ultranza de la
individualidad.

Una variante de lo anterior se observa respectivamente en autores como
Bajoit (2010) y Corcuff (2010), asi como en ciertos autores posmodernos quienes ven
en esa actual preeminencia del individualismo en la cotidianidad de los actores
sociales practicamente una prueba de la evolucion social que habria conducido de
las sociedades comunitarias primitivas a las sociedades modernas individualizadas,
incluso llegando a cuestionar la pertinencia de la categoria “sociedad” (Bajoit). En
Ultima instancia, si asi se quiere ver, esta postura esta muy cercana a la de Francis
Fukuyama y su “fin de la historia” (1989).

Otra vertiente critica en torno a las identidades sociales la representan Berger
y Luckmann (op. cit.), quienes en nota a pie de pagina (p. 216, n. 40), y sin
profundizar en el problema, llaman la atencidon con respecto al peligro de reificacion
de las identidades colectivas. Algo que resulta interesante en esta consideracion
aparece no desde este texto sino de su confrontacion con uno de sus antecedentes

intelectuales, Alfred Schutz, quien en uno de los ensayos contenidos en su obra

Estudios de teoria social (op. cit.: 210-251)*3 nos describe la estructuracién de

B El estudio se titula “La igualdad y la estructura de sentido del mundo social”.
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identidades sociales pero sin hacer referencia a tal categoria, tratando el asunto
solamente en términos del “Nosotros” y “los Otros”, de “endogrupo” y “exogrupo”, que
es la confrontacion dicotdmica bésica con la que trabajo la antropologia del siglo XIX
y principios del XX. Es decir, si se nos permite mencionarlo asi, encontramos un
prurito en Schutz que queda explicito en Berger y Luckmann.

No obstante la negacion a reconocer a las identidades sociales como
problema legitimo para las ciencias sociales, la generalidad de estos cientistas no
duda en reconocer la existencia de identidades nacionales; mas aun, no dejan de
reconocerse como integrantes de una de ellas. La razon la podemos encontrar, y
esto lo planteamos a manera de hipotesis, en las estructuras cognitivas que le han
dado sentido a la circunstancia geocultural europea-estadounidense en la segunda
modernidad™®, comprendida desde el siglo XIX hasta la fecha, que integra la
conformacién de la matriz simbdlica estructurada por las categorias Estado-nacién a
partir de una base monocultural étnica que da por sentada la configuracion de

identidades nacionales; ello, al imbricarse con la estructura de sentido que ha

significado la “invencién del individuo™®

, ha generado como consecuencia esta
situacion paradéjica que hemos esbozado, la de establecer una relacion directa entre
la identidad individual y la identidad nacional, negando la existencia de identidades

intermedias.

“Nos hacemos eco de la distincion que realiza Dussel entre primera y segunda modernidades; cfr. Dussel, 2005.

> En su ensayo sobre la obra de Shakespeare intitulado Shakespeare. La invencién de lo humano, Harold Bloom
(2008) afirma lo siguiente (p. 21):
Antes de Shakespeare, el personaje literario cambia poco; se presenta a las mujeres y a los hombres
envejeciendo y muriendo, pero no cambiando porque su relacién consigo mismo, mas que con los dioses 0
con Dios (sic), haya cambiado. En Shakespeare, los personajes se desarrollan mas que se despliegan, y se
desarrollan porque se conciben de nuevo a si mismos. A veces esto sucede porque se escuchan hablar a si
mismos 0 mutuamente. Espiarse a si mismos hablando es su camino real hacia la individuaciéon, y ningln
otro escritor, antes 0 después de Shakespeare, ha logrado tan bien el milagro de crear voces
extremadamente diferentes aunque coherentes consigo mismas para sus ciento y pico personajes
principales y varios cientos de personajes menores claramente distinguibles (negritas nuestras)
En este parrafo, que es con el cual abre su estudio, Bloom nos presenta un sistema de representaciones sociales
que en la actualidad es caro para el ser humano moderno:
persona (personaje) deviene en individuo deviene en ser humano que como él mismo menciona no
existia antes de Shakespeare, pero tampoco fuera del Reino Unido, pues la individuacion del ser
humano es un problema que atafie a los economistas clasicos escoceses, moralistas filoséficos, como
Adam Smith, quienes montan las bases del liberalismo econémico en la ontologia del individuo.
Es decir, se inventa al individuo.
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Sin embargo, otra situacién paraddjica ocurre cuando a consecuencia de
haber experimentado momentos muy desagradables con algunos nacionalismos
durante el siglo XX, tal como pasé con el nacionalsocialismo, en Europa se ha
optado por identificar al nacionalismo con la xenofobia, satanizando de paso al
concepto, prefiriendo denominarse a si mismos como patriotas porque aman a la
patria’®, incluso hablando alegremente de identidades posnacionales.

No obstante el asunto no concluye aqui, porque una u otra paradoja ocurren al
plantear el conflicto geopolitico principal en la actualidad en términos de
religiosidades, a la manera de Huntington (1993), ubicando por un lado a la
civilizacion occidental y por el otro a la civilizacion islamica, otra dicotomia que
demuestra por su sola enunciacion la construccion de una estructura cognitiva de
sentido relacionada con identidades sociales que la teoria social, en las vertientes
gue hemos sefalado, desaparecen de un plumazo.

Sin embargo, la contradiccién en esta apuesta aparece en el momento que se
observa la definicion cultural del Estado moderno en términos de nacion, la cual se
asume sin rubor. Efectivamente, la conformacion del actual Estado nacion moderno
se consolida durante el siglo XIX, con la conjuncion de la forma Estado en la
determinacién del orden juridico-politico en un territorio dado, en el que se definen
cuestiones referidas a quién gobierna a quiénes, de qué formas, el alcance y
resoluciones de los conflictos de intereses (tanto en términos territoriales como
también en personales, tales son los casos de las representaciones legales que
incumben a las funciones de las representaciones consulares), etc. En términos
funcionales la definicion identitaria que agrupa a los actores estatales es la de
ciudadano misma que, como es ampliamente sabido, adquiere sentido a partir de
gue se funda en la idea de que la ciudadania se objetiva en la identidad (en términos
algebraicos) individuo-ciudadano, que para efectos juridicos hace emerger
igualmente al individuo, la persona juridica, como la Unica figura sujeto de derechos

(civiles, politicos, humanos), lo cual conduce a hacer una abstraccién de los grupos

16 Hace afios en un reportaje de BBC Mundo transmitido por Radio Educacién en México (1060 en la ain

existente amplitud modulada), una persona entrevistada en la calle definia de esta forma (citamos de memoria): el
patriota es el que ama a la patria y el nacionalista es quien odia al extranjero.
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sociales (comunidades, etnias, tribus, etc.) quienes para plantear la defensa de
intereses sociales se ven requeridos a hacerlo en funcién de una individuacion mas:
la persona juridica.

Complementario a esto, la categoria naciéon ha sido la que ha servido de
soporte cultural, en términos de construccion de estructuras de sentido, para la
consolidacion de una “comunidad imaginaria” (Gilberto Gimenez, 1993) cuyo principio
configurador de sentido es la vinculacion estrecha de la forma Estado, sobre todo a la
caracteristica objetivante que posee este -entre otras- en términos geograficos y que
es su extension territorial (incluidas en esta las colonias y las representaciones
diplomaticas) que brindan las fronteras fisicas y simbdlicas desde las cuales los
nacionales se ven como comunidad hacia el interior y frente al exterior (esto lo
profundizaremos adelante), ademas que en la pretension objetivante — politicamente
hablando— que adquiere la categoria de ciudadania, deviene en la ilusion
monocultural etnocéntrica que caracteriza al Estado nacidn en esta época.

Asi, bajo la I6gica de la nacién se ha apostado a la construccion (en términos
de ingenieria social) de la matriz de sentido que conocemos como hacionalidad bajo
un modelo de homogeneizacion cultural que supedita, e incluso hace invisibles
particularidades étnicas bajo un esquema Unico no consensuado, Sino impuesto por
grupos sociales ligados al ejercicio del poder estatal y que, utilizando los dispositivos
estatales de construccién cultural (la educacion, las instituciones de cultura, los
medios de comunicacion, por ejemplo), imponen un imaginario que brinda los
soportes de sentido para el establecimiento y el ejercicio de la hegemonia cultural y
politica. En efecto, en nuestro mundo moderno tardo capitalista tales grupos sociales
se identifican con sectores burgueses empresariales y también con sectores
oligarquicos.

Lo desarrollado en los parrafos anteriores nos permite arribar al punto que nos
interesa, el cual muestra que en estas corrientes tedricas que consideran como
ilegitimo el problema de las identidades sociales, no se tiene reparo en afirmar la
existencia de identidades nacionales, incluso hasta de identidades regionales si nos
atenemos a las expresiones “comunidad europea” y “occidente”, lo cual resulta

coherente en parte con el supuesto que elimina del mapa la realidad social que

e U

(RUDICS)

ISSN 2007-2236

o 7
o

Vol. 6 N.° 10, enero 2015



44

alimenta a las identidades “intermedias” entre lo individual y lo nacional asumido
como social. Por el contrario, a continuacion argumentaremos en torno al problema
de las identidades sociales, asi como presentaremos una propuesta metodoldgica
gue nos permitirA rastrearlas, contando con el apoyo de la teoria de las

representaciones sociales.

2. Larealidad de las identidades sociales

En la muy conocida discusion entre los antiguos y los modernos Constant (Cfr. en
Godoy, 1995: 55) argumentaba, entre otras casas, que la existencia del comercio en
el mercado internacional habia sublimado la “naturaleza” competitiva humana al
ubicarla en el &mbito de la competencia mercantil, dando por resultado la reduccion
de los conflictos militares a nivel internacional. Independientemente de lo cierto de
esta aseveracion, en nuestras generaciones actuales algo asi se dice de las justas
deportivas de caracter mundial, sobre todo del futbol cada afio que se realiza su
campeonato. Haciendo a un lado lo ilusorio de esto, lo que si queda claro es que
ambos argumentos por muy alejados que se encuentren en el tiempo, hacen
referencia a ese fendmeno que, como mencionamos arriba, comprendemos como
“‘identidad nacional” y que en sus aspectos mas basicos nos habla de esa comunidad
imaginaria que emerge cuando un grupo de seres humanos se conforma como una
comunidad de subjetividades, independientemente de lo consciente de la situacion,
cuyo trasfondo transubjetivo (Jodelet, 2010) permite que a través de las relaciones
intersubjetivas los actores establezcan vinculos de reconocimiento reciprocos en
funcion de lo que los antropélogos ya nos habian demostrado mediante la categoria
ethos, que a la vez que configura una estructura de significacibn en la cual los
actores se observan como semejantes, también emergen estructuras de sentido que
mas alla de las diferencias individuales impelen al reconocimiento nativo en términos
de un nosotros, sobre todo al coexistir esta identificacién primigenia con otros actores
a los cuales no se les comprende como semejantes, pero que en su existencia se
hace reparar las cualidades que los semejantes, los “nosotros”, consideran

contrapuestas a lo que estos se consideran ser, a partir de lo cual se crea una
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“ilusion” sobre lo que los no-semejantes son, estableciéndose la basica distincion
entre nosotros y “los otros” (ellos), la cual refuerza las estructuras de sentido que
hacen emerger de esta comunidad “nosotros” los soportes basicos de la identidad
social.

Como puede notarse, en lo anterior, no hemos hecho referencia a
individualidades sino a subjetividades, cuestion que nos permite salir del embrollo
filos6fico-sociologico al que nos somete la categoria de individuo, reconociendo por
principio que el fenomeno de las subjetividades nos remite al proceso dialéctico de
aprehension y reinterpretacion de estructuras de significatividades y de sentido que
experimenta en su cotidianidad el actor-agente que vive en sociedad (aprehensién-
interiorizacion de esas estructuras) pero que, a su vez, experimenta una vida propia,
ahora si individual, desde cuyas caracteristicas personolégicas y experiencias
reflexivas biograficas re-interpreta dichas estructuras. En efecto, contrario a lo que
postulan las corrientes individualistas, es por este lado por donde podemos afirmar
gue las identidades sociales-comunitarias no son una superposicion de lo colectivo a
lo individual, no de hipostaciacién ni de supresion de esto por aquello, sino de un
proceso permanente de comunicacion de estructuras significativas y de sentido entre
los actores a nivel intersubjetivo, que ademas de presentarse mediados
espaciotemporalmente, permiten tanto la reproduccion de las identidades sociales
como sus posibles transformaciones en el tiempo. Claro estd, la distincién
metodoldgica braudeliana entre el corto y el largo plazos nos brindan el instrumental
tedrico para comprobar que las identidades sociales son dmbitos de un dinamismo
social a velocidades relativamente lentas (las modificaciones identitarias a nivel
macro -nacional, regional, de género, etc.- son ejemplos de ello) que el andlisis de
coyuntura no permite vislumbrar propiamente. No obstante, en tanto emergencias, la
teoria de las representaciones sociales nos brinda la oportunidad de desarrollar una
propuesta para captar la realidad de identidades sociales en proceso de
conformacion para circunstancias historicas (en el espacio-tiempo) dados, al mismo
tiempo que llamar la atencion sobre los posibles conflictos que esto puede generar.

A partir de lo anterior aparece la pregunta: ¢como vamos a entender las

identidades sociales? En primer lugar hay que comprender que las identidades
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sociales son procesos de generacion y produccion de estructuras de sentido desde
las cuales los actores interpretan su realidad social, en principio, en funcién del
reconocimiento mutuo con los semejantes; en su diferenciacion con los diferentes,
los otros. Asimismo, en ese reconocimiento con los semejantes emergen
orientaciones de comunitariedad en las estructuras de sentido desde las cuales
orientan sus acciones en términos de motivaciones, inquietudes, valoraciones,
deseos, que conforman el proceso de interpretacion de la realidad. Al mismo tiempo,
entre las estructuras que conforman el sentido identitario toma mayor relevancia la
conformacién de una estructura cognitiva referida a todo un sistema de lealtades
centrado ya sea en un objeto (persona, lugar, imagen/icono) o en una idea (nacion,
género); y, de igual forma, también se configura otra estructura cognitiva que orienta
las relaciones empaticas entre quienes conforman esa identidad, vinculadas en una
suerte de gradaciéon de sentimiento de responsabilidad, lo cual explica que los
actores que forman parte de esta comunidad simbolica se sientan impelidos a actuar
de forma mas comprometida en casos de desastres naturales ocurridos en lugares
donde se encuentran los semejantes.

Conformadas en tanto estructuras de sentido, las identidades sociales también
son el ambito desde el cual los actores se comunican y acuerdan acciones respecto
a hechos particulares en circunstancias espacio-temporales especificos. En casos
extremos, es en nombre del elemento que focaliza la identidad colectiva que los
actores pueden llegar al sacrificio de la propia vida, como en los casos de las guerras
nacionales y de las identidades religiosas, y en caso de menos trascendencia pero
también importantes, se apela a los actores para que sus actos se desarrollen en
funcién del foco identitario, como ocurre en las estrategias de comunicacion que se
sigue al interior de las empresas privadas. Con esto queremos decir dos cosas, en
primer lugar que las identidades sociales en tanto procesos generadores de
estructuras cognitivas desde las cuales se ordena y se da sentido a la realidad,
también se conforma el espacio simbdlico desde el cual los actores implicados
comprenden y hablan de la realidad; es decir, se transforman en los lugares (locus)
de enunciacién desde donde los actores mientan su realidad compartida, tanto en

términos de deseos, motivaciones, temores, etc., hasta en las relaciones de poder,
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asi como definen su situacion especifica.

En segundo lugar, concomitante con esto, el problema de las identidades
sociales debe plantearse en términos multiples, no en términos de identidad social en
singular; este es el error en que han caido quienes afirman el triunfo del
individualismo sobre la colectividad en el mundo actual, lo cual los ubica en la falla de
plantear el problema en términos esencialistas, esto es, en suponer que la identidad
social, recuperando la metafora de Hobsbawn (citado por Garcia Canclini, 2004), es
la piel con la que se reviste el cuerpo. En efecto, las identidades sociales poseen
elementos ontoldgicos desde los que se apela a lo nacional tanto como a lo
empresarial, por ejemplo, pero de ello no se desprende que los actores respondan
solamente a una identidad social y que lo hagan totalmente de forma inconsciente,
cuales maquinas programadas con el software de la identidad. Efectivamente en
tanto espacios de comunicacion histéricamente determinados, las identidades
sociales deben ser entendidas en funcion de los distintos ambitos de interaccion
social donde se encuentran los actores en su cotidianidad, mismas que reflejan tanto
las formas en como aprehenden la(s) realidad(es) como la ubicacién simbdlica en la
gue ellos mismos se reconocen, misma que implica cuestiones relacionadas con
estatus, roles, poder, etc.

Consecuencia de lo anterior es que al tratar el tema de las identidades sociales
hay que hacerlo, como ya mencionamos, en plural, a partir de los diferentes &mbitos
de actuacion préactica y ubicacion cognitiva de los actores, lo cual nos conduce a
comprender, siguiendo la metafora de Hobsbawn (op. cit.), a las identidades como
camisas que el actor utiliza segun la situacién. Ahora bien, esas “camisas” no son
objetos que existan por ellas mismas sino que son productos sociales que emergen
de las interacciones sociales, asi como tampoco son hechas a la medida de cada
actor, sino que cada uno de ellos las reinterpreta segun sus propias experiencias
biograficas.

Metodolégicamente esta forma de plantear el problema de las identidades
sociales nos conduce a la conclusion de que los actores viven su cotidianidad en un
plano multi-identitario. Lo que buscamos explicar es que los actores individuales

experimentan una multiplicidad de identidades sociales de forma imbricada y

e U

(RUDICS)

ISSN 2007-2236

o 7
o

Vol. 6 N.° 10, enero 2015



48

diferenciada existencialmente segun las estructuras cognitivas de sentido que
configuran los ejes fundamentales de sus identidades individuales y sus orientaciones
de identificacion colectiva. Asi, es desde esas orientaciones fundamentales de
sentido que los actores “organizan” (en los casos que puedan) las formas en que se
estructuran las imbricaciones identitarias que asumen, consciente, semiconsciente o
inconscientemente, dando paso a un proceso altamente dinamico de apelaciones
identitarias en virtud del ambito cotidiano de actuacion, y que dependiendo del
caracter institucionalizado y ontolégico que cada identidad contenga para cada actor,
sera la trascendencia historica de la misma para los actores, incluso llegando a
desaparecer.

Si realizamos una representacion grafica de lo antes expuesto, obtenemos

algo como lo siguiente:

Figura 1. Imbricacién de identidades sociales

(ejemplo para dos ambitos)

Identidades d Identidades

L. religiosas
territoriales

. d- Cristiano
a— Mexicano c f e atd]
. e— Catélico
b- Mexiquense )
~ y f- Congregacién
¢— Toluquetio

g— otras identidades
(género, étnica, etc.)

Ambitos identitarios: pertenencia territorial y pertenencia religiosa

En el ejemplo, tal como puede observarse encontramos un sistema de identidades

gue ulteriormente pueden corresponder a un individuo, mismo que ha organizado en
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funcién de circunstancias biograficas que aunque no vienen al caso, es importante
tener presentes en funcion de lo que nos interesa analizar. Asi, para comprobar la
imbricacion de identidades de las que hablamos, hemos optado por relacionar dos
ejes identitarios que en el mundo actual conforman muchas de las bases
existenciales de las identidades sociales: la nacional, que como expresamos
anteriormente se consolida hasta el siglo XIX, y la religiosa, que posee muchos siglos
de existencia. En el recorte presentado partimos de lo general a lo particular,
mostrando por un lado las identidades territoriales en perspectiva un tanto
conceéntrica (ser mexicano -a- ser mexiqguense -b- ser toluquefio -c-), las cuales se

combinan con el otro sistema identitario religioso (ser cristiano -d- ser catolico -e- ser

congregacionista -f-). En la interseccién de todas ellas, representado por “g’'’, se

encuentra el actor quien tendra, en ultima instancia, la posibilidad de decidir sobre si
se mantiene en este entramado o suprime alguno de los elementos.

Si bien hemos llamado la atencién respecto al grado de libertad que poseen
los actores para decidir sus adscripciones a identidades, también hay que mantener
presente que el fendbmeno de las identidades sociales, como ocurre con la mayoria
de estos fendmenos, son impuestas a los actores en al menos un par de
circunstancias; la primera, porque ellos nacen en un mundo-de-la-vida pre-dado, tal
como lo plantean Husserl (Colomer, 1990; Herrera Restrepo, 2007) y Schutz, ya
institucionalizado (Berger y Luckmann, op. cit.) por generaciones anteriores, lo cual
hace que durante todos los procesos de interiorizacién subjetiva de la realidad social
a los que se someten experimentan el proceso de naturalizacion de la realidad,
conformandose entonces en estructuraciones de universos simbolicos, que en su
utilizacién practica cotidiana forman parte importante del conocimiento de sentido
comun.

La siguiente circunstancia sobre la cual queremos llamar la atencion, en
funcién de la delimitacion de las libertades identitarias, se comprende a partir de
cdmo ocurre en una parte importante de los dmbitos de interaccion de los actores

sociales, también este esta sometido a relaciones de influencia que incluyen

o Punto en el cual influyen también otras identidades, pero que en este momento obviamos para no

complicar mas la explicacion.
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gradaciones en el ejercicio del poder. En tal sentido, es viable comprender el hecho
como las transformaciones identitarias tanto en situaciones de nulo ejercicio del
poder, como en procesos de pretendida imposicion total de una identidad sobre otra.
Claro est4, también en esto hay que considerar la posicién de los actores sobre los
gue se ejerce el poder, que puede ir desde la colaboracion total hasta la oposicion y
resistencia total, tal como los antropologos han documentado.

Lo anterior nos conduce a plantear la distincion entre emergencia e ingenieria
sociales™®. Como todo proceso de institucionalizacién, de la forma como lo explican
Berger y Luckmann, las identidades sociales poseen tiempos de vida muy especificos
gue varian segun la naturaleza de la identidad, asi como del tipo de interacciones
gue se den. En efecto, hasta nuestros dias, las identidades sociales de mas larga
data las encontramos en las identidades de género, religiosas y nacionales, mientras
gue identidades menos trascendentales se encuentran en las identidades al interior
de las empresas, siempre y cuando las interacciones cotidianas se vayan dando
segun orientaciones cognitivas de sentido identitario, y menos por orientaciones de
sentido funcionales en tanto se les vea solo como el espacio cultural a donde se
acude Unicamente para adquirir los medios utilizados para resolver necesidades de
subsistencia. Asi, en un sentido, por el mero hecho de la convivencia cotidiana entre
los actores, las identidades sociales pueden emerger de manera espontanea,
pasando las estructuras cognitivas de sentido que las llevan a formar parte del
universo simbdlico (Berger y Luckmann) que los actores comparten en su mundo-de-
la-vida.

Sin embargo, también en otro sentido, las identidades sociales se ven
sometidas a los procesos conscientes de ingenieria social, tanto en su generacion
como en su reproduccion y transformaciones, cuando actores que se asumen con
cierto poder desarrollan acciones para afectar de alguna manera las identidades de

los actores sociales.

3. Emergencia y representaciones sociales: el caso de las identidades sociales

18 Un desarrollo mayor en torno a la distincidn ingenieria social y emergencia social se puede revisar en

Alvarez Vazquez, 2011.
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La razén por la cual nos ha interesado trabajar para el caso de las identidades
sociales, en el contexto de la Teoria de las Representaciones Sociales, es que
resulta ser un buen instrumento tedrico para captar las estructuras cognitivas
emergentes que se van gestando como producto de la dinamica de los grupos
sociales. Ciertamente, como se podra apreciar en lo siguiente, esta teoria brinda
amplias posibilidades para captar las dinamicas de generacion/transformacion de
estructuras cognitivas de sentido, desde los procesos de interiorizacion y
subjetivacion de la realidad social que experimentan los sujetos en la vida social a
partir de la infancia y hasta en las diversas etapas de la vida adulta, mediante el
rastreo de los esquemas de subjetivacion que las sociedades utilizan en sus
interacciones intersubjetivas para orientarse al interior de sus universos simbalicos,
con el objetivo de impulsar los procesos de comunicacion que se corresponden
eficientemente con el ambito de interaccion en el que se encuentran los actores.
Efectivamente los universos simbdlicos, considerando la categoria de Berger y
Luckmann (op. cit.), se integran por las estructuras de significacion y de sentido que
comparten todos los actores miembros de una sociedad, aunque sea a diferentes
gradaciones y que estan presentes, igualmente, a diferentes niveles de conciencia (0
preconciencia) en todas las actividades que los actores realizan en dicha sociedad.
En los universos simbdlicos las estructuras de significatividad y de sentido son
dinAmicas, asi como diferenciadas por sus capacidades de pervivencia; esto es,
todas se van transformando a lo largo del tiempo, pero dependen del caracter

fundamental para las estructuras de sentido que alimentan a una sociedad, esto es a

sus sujetos, el que algunas sean permanentemente mudables en el corto plazolg 0,
por el contrario, sean trascendentales a las generaciones con cambios minusculos
perceptibles solamente en el largo plazo. Como ejemplo de esto, la distincién de
género en nuestras sociedades patriarcales parece ser una de las mas importantes y
lentamente transformables (cfr. Castells, 2001, y Bourdieu, 1998).

Recuperando lo arriba presentado, la Teoria de las Representaciones Sociales
nos permite hacer un seguimiento de las transformaciones en los universos

simbadlicos merced a sus posibilidades comparativas diacronicas, mas aun porque,

9 Recuperamos las categorias de “corto plazo” y “largo plazo” desarrolladas por Braudel y Wallerstein.
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como ha sido una preocupacion para el construccionismo social desde sus origenes
fenomenoldgicos, la principal preocupacion epistemolégica ha sido “darle la voz al
actor”, “escucharlo” directamente dado que es él mismo quien puede dar cuenta de
mejor manera de la realidad social que vive pues es él quien la interpreta en primera
instancia para actuar en ella. Efectivamente, es él quien conoce los cédigos y las
estructuras de significatividad y de sentido que le son utiles para comunicarse
cotidianamente con otros actores en los diferentes ambitos de la realidad social que
habita®®, y que le permitan desarrollar con expectativas de éxito los procesos
comunicativos que cada cual requiere. En efecto, los actores saben muy bien cuales
estructuras de significatividad y de sentido utilizar cuando se relnen como
espectadores de un partido de futbol, al igual que cuando se encuentran conviviendo
en un antro o en una conferencia sobre fisica cuantica. Asi, lo que nos permite la
Teoria de las Representaciones Sociales es ir reconstruyendo a través de sistemas
de representaciones tales estructuras en situaciones espaciotemporales especificas,
ciertamente de manera fotografica, un tanto estatica, pero con la apertura a la
confrontacibn en momentos sucesivos de los sistemas representacionales que

emergen de los mismos grupos sociales.

4. Cuestiones basicas para entender la Teoria de las Representaciones Sociales

La materia prima con la que trabaja la Teoria de las Representaciones Sociales es el
sentido comun. Para el caso, el sentido comun se entiende (Jodelet, 1991) como un
tipo de conocimiento de caréacter pre-teérico, del cual los actores echan mano de
forma pragmética para interpretar la realidad social en la que se actia, y en
correspondencia con ello actuar en alguin sentido determinado.

Una de las caracteristicas del conocimiento de sentido comun es que se ubica
en relacion dialéctica con lo que Schutz y Luckmann (2001) y Berger y Luckmann
(op. cit.) llaman la actitud natural, que se entiende como la actitud cognitiva que

toman los actores miembros de una sociedad en funcion de dar por sentadas como

2 Incluso para identificar cuando se encuentra experienciando la realidad “real” o la realidad “onirica”.

Cfr. Schutz y Luckmann, 2001.
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“verdades evidentes” las explicaciones y representaciones que desde las propias
relaciones intersubjetivas de los actores emergen para dar cuenta de la realidad
social. Asimismo, en tanto conocimiento de corte pragmatico, caracter que le otorga
ser utilizado por los actores en sus actividades rutinarias, pero que requieren de
actuaciones mas o menos inmediatas en el ambito de la vida cotidiana; su cualidad
pre-tedrica viene dada por no ser puesto en cuestion por los actores, con lo cual se
alimenta a la misma actitud natural, salvo en circunstancias especiales, tan
novedosas, que enfrenten a los actores ante la falta inmediata de referentes
cognitivos que les permitan interpretar dicha novedad. Ahora bien, esto que vamos
llamando conocimiento de sentido comun es el nombre que le venimos otorgando a
todo un conjunto de estructuras cognitivas que sirven de modelos interpretativos de
la realidad; y como parte de ese conjunto de estructuras consideramos a las
representaciones sociales (Jodelet, ibid).

Las representaciones sociales, entonces, son sistemas cognitivos que
estructuran de diversas formas, a la vez que proveen de sentido, a la vinculacion
entre saberes que los actores poseen sobre la realidad social. En tanto sistema, la
manera en que se vinculan dichos saberes se orienta por procesos de estructuracion
gue jerarquizan y ordenan sus formas de interactuar. Asimismo, tal proceso
estructurante es orientado por estructuras de significatividad y de sentido que los
actores han aprehendido socialmente en tanto viven en sociedad, asi como matizan
dichas aprehensiones en virtud de sus particulares experiencias biograficas. En
efecto, si las representaciones siempre son “representacion de algo” (Jodelet, 1986),
la naturaleza de dicha representacion depende de lo significativo que sea para los
actores, asi como del sentido que ellos mismo le otorgan a ese algo para merecer
ser representado. Ese algo representado puede ser objeto (una piedra), ideas (la
paz), procesos (las elecciones democraticas), roles (el padre), posiciones sociales (el
pobre), etc.

Al analizar las representaciones sociales segun lo ya mencionado, nos salta a
la vista una de las funciones que ellas poseen y que es la funcion descriptiva.
Gracias a esta, los actores no tienen que pasar por todo un proceso de definir cada

categoria utilizada en sus procesos comunicativos, pues al ser productos sociales,
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ellos mismos dan por descontado la posibilidad de no comprension entre los mismos
al asumir que al referirse a la categoria “padre”, por ejemplo, se tiene claro a qué rol
social se refieren.

Asimismo las representaciones sociales ademas de ser representacion de
algo también lo son “para alguien”, esto es, las representaciones representan algo
porque para alguien resulta significativo de alguna forma lo representado y de tal
significatividad se desprende el sentido que para ese alguien adquiere la
representacion, lo cual no es poco porgue no solamente le da acceso a la
comprension de una situacion sino también una toma de posicidn respecto a ella,
gue resulta fundamental para darle un sentido a la accién. En consecuencia, de lo
gue hablamos es de otra funcién de las representaciones sociales que es la funcién
prescriptiva.

De estas funciones béasicas de las representaciones sociales se derivan otras
mas, segln vemaos a continuacion:

1. Categorizacién e identificacion: a partir de esto nos permite establecer campos
semanticos desde los cuales se les da sentido.

Funciones de saber?!: entender y explicar la realidad.

3. Funciones identitarias: definir la identidad y salvaguarda de la especificidad de
los grupos.

4. Funciones de orientacion: conducir los comportamientos y las practicas a
partir de definir situaciones.

5. Funciones justificadoras: justifican a posteriori las posturas y comportamientos.

Como parte de esta definicibn que estamos ensayando sobre las
representaciones sociales, falta decir que si las representaciones son representacion
de algo para alguien, lo son en un contexto. Efectivamente, una representacion si
bien posee la virtud de “sustituir’ simbélicamente un “algo”, tal sustitucion deviene tal
en su significatividad solamente a partir de un contexto de significatividad, en cuyo

origen se encuentra la experiencia biografica del actor, su subjetividad, y los

Las siguientes funciones las retomamos de Abric, 2001: 15-17.
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problemas que tenga que resolver al momento que echa mano a la representacion.
Esto tiene una consecuencia importante, considerando que en la realidad social la
relacion entre representacion y algo representado no se da univocamente, de una a
uno, sino que, por el contrario, a algo socialmente representado se le imputa todo un

repertorio de representaciones. Por ejemplo, esta el caso de la muerte:

Algo representado Repertorio22 de representaciones

MUERTE Paso hacia una nueva vida en

otra dimension (el cielo):

Paso hacia una nueva vida
encarnada en la tierra segun

merecimientos: reencarnacion

Paso a una nueva forma de vida en

la tierra segun forma de muerte:

reencarnacion azteca

Asi, escoger alguna de las opciones de ese repertorio de representaciones
sociales depende, como ya mencionamos, de la experiencia biografica de la
persona en su contexto historico, un espacio-tiempo determinado, de donde se
extraen la significatividad y el sentido que para el actor social tiene Ila
representacion®.

Una caracteristica importante que resaltan los especialistas en el estudio de las
representaciones sociales es la cualidad social que poseen de hacer familiar lo
novedoso y, de la misma forma, volver a las situaciones que se presentan

inesperadamente, inteligibles y manejables por el actor. Esto viene del hecho de que

22 Dado que es solamente un ejemplo, utilizamos tnicamente estos tres casos, sabiendo que existen mas.

2 Quizé sea méas sencillo de entender esto desde la lingiiistica. En su momento Saussure (1985) nos hablé de la
relacion entre signo y significante, en donde el signo (O) es la representacidn del significante (la letra “O”), pero
segin Lyons (1983), esta relaciéon es existente en un contexto (la palabra “0s0”) que es el que permite
identificar univocamente esta relacion signo-significante entre varias opciones posibles (el ndmero cero, una
rueda, etc.).
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los seres humanos nunca podran tener un conocimiento total de la realidad entera,
pues ella se conforma por hechos que emergen permanentemente, requiriendo para
su manipulacién inteligible por los actores sociales de la generacion de estructuras
de significatividad que les den el caracter de realidad social. Para ello, se ha
mostrado que son dos procesos importantes los que participan en esto: el proceso de
objetivacion y el proceso de anclaje (Moscovici, 1984; Jodelet, 1986 y 1991; Araya
Umana, 2002).

Al proceso de objetivacion se le entiende como esta ruta que en el ambito
cognitivo lleva a que una idea, un objeto, un concepto, un proceso, etc., tomen
realidad material. Partiendo de que el solo proceso de abstraccion no resulta
suficiente para la comunicacién intersubjetiva, las representaciones sociales
requieren tomar realidad material para hacerse significativas transubjetivamente®® y
funcionar como bases minimas de conocimiento compartido entre los actores para
lograr la comunicacion. Asi, en una relacion amorosa se exigen actitudes que
materialicen el enamoramiento que los involucrados afirman compartir; de igual
manera, en ciertas religiones se apela a un ente divino para explicar la existencia del
universo; en la ciencia social se requiere documentar y observar directamente
ejemplos de lo que en teoria se define como movimientos sociales, y con la fisica se
requieren construir modelos (en la actualidad utilizando los ordenadores) para
comprender el movimiento cuantico de las particulas.

En otro sentido, como proceso de anclaje se identifica a la ruta cognitiva que,
propiamente, conduce a que la novedad devenga familiar. Esto parte de reconocer
gue, quiza salvo los recién nacidos, todos los seres humanos hacemos uso del
bagaje de conocimientos que durante nuestra experiencia biografica vamos
adquiriendo para hacer inteligible y darle sentido a todo lo nuevo que enfrentamos.
Es famosa la expresion “poner vino nuevo en odres viejas” (Gilberto Giménez, 2010)
como metafora de lo que ocurre durante el anclaje. En efecto, este proceso se
manifiesta en el momento en que se presenta alguna situacion novedosa, misma que

por ella misma no tiene significatividad para el actor, y por lo mismo no requiere de

o Nos parece muy importante el concepto de “transubjetividad” desarrollado por Jodelet, 2010.
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interpretacion alguna, sino porque enfrentan, en gradaciones diferentes, al actor a
resolver alguna circunstancia cotidiana que contextualiza la novedad, para lo cual
este realiza una bdsqueda en su acervo de conocimiento y experiencias que le
permita echar mano de algo similar a lo que enfrenta en la novedad, y ahora si,
interpretar significativamente la circunstancia otorgandole un sentido especifico.

Este proceso de anclaje es un paso primordial para entender desde donde los
actores interpretan lo nuevo, pues ello se realiza en un marco contextual que implica
la naturaleza cognitiva de la situacion presentada, sea que se requiera interpretar
desde un marco normativo, explicativo o meramente descriptivo.

Para concluir con este apartado, una cuestion metodologica que dejan claro
tanto Moscovici (op. cit.) como Jodelet (1986) es que al estudiar representaciones
sociales se hace tratdndolas en tanto sistemas de representaciones en los cuales la
representacion que se busca se ubica como el marco analitico desde el cual se van a
comprender las ubicaciones y formas de interactuar que las representaciones
sociales que conforman tal sistema representacional desarrollan. Por lo tanto, lo que
se encuentra no es la definicion de un elemento sino la comprension de un esquema

de interpretacion que es propiamente el sistema de representaciones.

5. Laidentidad social como sistema de representaciones sociales

Tal como hemos afirmado al principio de este capitulo, nosotros partimos de la
realidad concreta de las identidades sociales, mismas que al conformarse en la
transubjetividad se objetiva en un sistema de representaciones sociales que se basa
en la emergencia de un “nosotros” a la par de la diferenciacién frente a “los otros”.
Consecuencia de esto resulta que, siguiendo la l6gica fenomenoldgica, para poder
comprender e interpretar la emergencia de identidades sociales se hace necesario
centrarse en la forma en cémo desde los mismos actores en interaccidon emergen
ellas, a partir de dejar que nos hablen ellos mismos de la forma en cémo interpretan
su ubicacion espacio-temporal en términos transubjetivos y empaticos con sus
semejantes, al mismo tiempo de sus interpretaciones y de sus imputaciones de

sentido respecto a los que conciben como los otros. Por tal motivo, la necesidad
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metodoldgica de estudiar esto focalizando a quienes conforman una identidad social

analogamente a un ego colectivo. En consecuencia, para el abordaje planteado

proponemos el siguiente esquema basico para comprender la emergencia de

identidades sociales:

Sistema de representaciones sociales de la |dentidad
Desde la perspectiva de ego

:/ e Yo Contexto compartido: sociedad en transicion
/ (zumpango)
! \

: elemento~ - elemento

{ Idenidad (acnvo) R :)asivo)
i emergente/ \
) constituida ! —
i L B | ¢——— Identidad
! Ego i Frente a Alter imputada

|
|
- | 1
: Relacion dialéctica — _ G%\D
Exolicit imolicit k"‘/"\’\[k\j; Cualidades Motivos eseos
A e A (¢quién es?) (¢cparaqué?)  (¢qué quiere?)

(hecha (semicon //‘
conciencia) ciente) /- Sistema de expectativas mutuas
;
/
! Propias Imputadas
" i (concientes) (aalter)
| |
. \‘
|\ Guslivees Motvos 3608 e - Si compartdas, incluyentes
\ (cquién es? : 50 RER .. - Siconfrontadas, excluyentes
) cquién es?)  (¢paraqué?) - (¢cqué quiere?) 5
\ \\\(pos;ble tension)
\ i
\
: R PR P
\ \ R tacio
. — epresentacion
\ Lugar de Representacion | | soc?al del lugar |
'\ enunciacién de ego social del lugar de |\ 4o procedencia
£ origen /' | en términos de

-.\\ J /Lim@tac_ign_ |

_____ =vimmm====="" \jtficacion de origenes

Por donde debemos empezar para explicitar el esquema presentado es sefialando que

las identidades sociales emergen a raiz de la interaccién corriente, mediata o

inmediata, entre la conciencia de ego® y su alter, obviamente en un contexto

compartido, lo cual presenta ambas subjetividades en términos de semejantes

contemporaneos (Schutz), en cuyas definiciones del nosotros y de los otros juega un

papel primordial el lugar de enunciacién de ego colectivo.

% Aqui consideramos a ego en funcion del ser particular y/o colectivo que experiencia el mundo desde si mismo,
tal como lo sefiala la fenomenologia, diferenciandose de sujeto en tanto este ha tomado conciencia de su ser-en-
el-mundo y desde este punto interpreta y actda, mientras que el primero actda basicamente en funcion del sentido
comun. Con respecto al individuo, para efectos de este trabajo hemos considerado esta categoria como integrante
de la estructura de sentido comin que conforma la ontologia del ser occidental, lo cual nos parece es una
limitante para tratar el problema de las identidades colectivas tal como lo hemos venido desarrollando.
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En esta circunstancia contextual este va “construyendo” (remitimos a nuestra
discusion en torno a la ingenieria y a la emergencia sociales para matizar la metafora
de la “construccion” en Alvarez Vazquez, 2011) a partir de una constitucién propia de
un sistema de significatividades conformado a partir de la organizacion de las
representaciones sociales que dan sentido al “nosotros”, al mismo tiempo que
constituye en ese mismo sistema de significatividades la organizacion de

representaciones sociales en funcion de una imputacion de identidad para los otros.

Esto ocurre en un proceso dialéctico®® en el cual desde el lugar de enunciacién de
ego se imputa la identidad a alter a la vez que tal imputacién refuerza la constituciéon
de la identidad asumida por ego (en el esquema esto se presenta en el punto
central).

Tal como aparece en la parte izquierda del esquema, a ego le estamos
otorgando la cualidad de sujeto activo en esta relacion, lo cual nos permite entender
esta constitucion de identidades (la propia y la imputada) en primer término como un
proceso univoco y reflexivo, mismo que puede ser influenciado por la interaccion con
el otro y conducir a que la reflexividad impligue a ambos actores, pero en un primer
momento se desenvuelve en el ambito propio de ego. En este sentido la reflexividad
no la sostenemos en funcion de una construccion plenamente consciente del actor
en tanto devenir sujeto, por el contrario, asi como el proceso de emergencia de
identidades (cuando no hay un proceso claro de ingenieria social) ocurre sin que los
actores vayan articulando convincentemente los elementos que la integran (lo cual
corresponde realizar al investigador), la misma reflexividad no la vemos como un

proceso del cual el actor se valga para articular la identidad.

% La dialéctica la entendemos aqui a la manera de Hegel, Marx e, incluso, la Teoria de Sistemas de
Luhmann, como proceso mediante el cual un ente (el amo en Hegel, la clase social en Marx y el sistema en
Luhmann) desarrolla una identificacién consigo mismo a partir de su percepcion de si mismo al mismo tiempo
que de “lo otro”, el cual no es como él pero que, por consecuencia, lo determina en funcién de las interacciones
que entre ambos se establecen.

2" En este aspecto confrontar Schutz, s/f.
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En consecuencia, lo que si ocurre es que mediante la reflexividad el actor
deviene en sujeto que ya sea de manera explicita (hecha conciencia) o implicita

(semiconscientemente) se ve a si mismo poseedor de cualidades y atributos que

responden a la pregunta ¢quién soy?; actor capaz de accion motivada®’ en
términos proyectuales (motivos para qué) y explicativos (motivos por qué), asi
como actor deseante (¢qué quiero?). Todo esto articulado en referencia al otro,
alter.

Algo similar a lo anterior ocurre en funcion de la identidad imputada a alter, a
qguien se le define como un ser con cualidades y atributos a partir de responderse la
pregunta ¢quién es?; junto a esto, se le mira como un actor cuya accion esta
motivada proyectualmente (la pregunta que se responde es ¢para qué lo hace?) y
explicativamente (¢por qué lo hizo?), asi como actor deseante (¢qué quiere?). Lo
gue articula ambas situaciones es que la perspectiva de ego se ubica a si misma en
el centro de existencia de esta relacion. Asi, ego imputa a alter cualidades y atributos
gue aquel podra o no tener a partir del conocimiento que de alter ego posee (mediata
o inmediatamente) en funcién también de las propias matrices de sentido que se ha
adquirido mediante un aprendizaje vital, pero en esa imputaciéon de cualidades y
atributos también se establece una autorreferenciacion pues el esquema basico e
inmediato de comparacion para imputar cualidades al otro es el que se aplica
existencialmente ego mismo, de manera que si este le imputa a alter las cualidades
gue sintetizan la representacion social “mala persona”, muy probablemente él mismo
se defina con la representacion social de una “buena persona”. Lo mismo ocurre con
las otras dos dimensiones.

Otro aspecto importante en la emergencia de identidades sociales, y que ha
merecido la mayor atencion en la antropologia y la ciencia social, es la pertenencia,
el sentimiento de arraigo que permite al sujeto dar sentido a su existencia a partir del
vinculo ontoldgico que establece con un lugar en especifico, sea que ahi haya nacido

o haya adoptado, e incluso si ahi ha habitado o no®.

Este caso lo trata Michael Ende (1994) en su cuento “La meta de un largo viaje”, al igual que Juan Rulfo en
Pedro Paramo.
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En virtud de ese vinculo, el actor social estructura una representaciéon social
gue adquiere caracteristicas miticas del lugar, superlativizando sus bondades y
minimizando los aspectos poco favorables del mismo. Asimismo, en tal proceso de
mitificacion se establece un vinculo esencialista entre los habitantes y el lugar,
haciéndose comprensibles para si mismos sus estructuras cognitivas y sus practicas

sociales como determinadas naturalmente por ese origen, que ademas se asume y

se reivindica®, asi como se trae consigo®.

Si tal como hemos mencionado la emergencia de identidades sociales es un
proceso dialéctico en el cual la definicion de la identidad propia surge también en
funcién de la imputacion de la identidad del otro, también esto ocurre con la
generacion de la representacion social del lugar de origen del otro, sea que alter
inmigre o que fuera originario del lugar a donde se llega, a quien se imputan
cualidades y aptitudes que el sentido comun sefala en tanto esenciales a la
naturaleza de los oriundos. En ambos casos, las relaciones de pertenencia que se
establecen (sea por identificacién -ego- o por imputacion -para alter) deviene en una
cuestion simbdlica estructuradora de sentido pues, metaféricamente hablando, se
asume una alimentacion enraizada entre las condiciones del lugar de origen y las
cualidades y aptitudes de los sujetos originarios, tal como si estas absorbieran
aquellas desde que se nace hasta que se muere. Al menos esto parece ser lo que se
encuentra en las estructuras cognitivas de sentido comun que se ponen en
ejecucion.

Todo lo hasta aqui expuesto se cristaliza en la emergencia de un sistema de
expectativas mutuas, que es la base de las definiciones de situacion de ambos

sujetos sociales en interaccion.

®La masica popular en todo el mundo nos da ejemplos de esto. En México José Angel Espinoza
“Ferrusquilla” se encargé de realizar una serie de canciones que “retrataron” (por ello se le Illamo “el
pintomusical de México”) lugares emblematicos de las regiones del pais, en donde mostro la vinculacion del lugar
con la “naturaleza” de sus habitantes: los hombres valientes del Estado de Jalisco, por mencionar sélo un ejemplo.

%F| caso de los migrantes que al establecerse en un lugar ajeno al de origen reproducen hasta donde sea posible
la cotidianidad originaria, desde las formas de organizacion y la reproduccion de la estética aprendida en el lugar

de llegada, hasta la de rituales y tradiciones que se asumen irrenunciables.
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Efectivamente, en tanto sistema de expectativas, en forma dialéctica ego tanto
identifica las expectativas propias de forma consciente, asi como imputa un otro
sistema de expectativas a alter, a la vez que alter, ahora visto como ego, realiza un
proceso de construccion similar. Lo importante de este proceso esta en funcién de
gue a partir de ambos sistemas los actores sociales definen la situacion en la que
se encuentran uno frente al otro, de tal manera que, ejemplificando con dos
casos, si ambos actores construyen sistemas compartidos incluyentes con respecto al
otro, podemos hablar de definiciones de situacion que dificilmente podrian concluir en
circunstancias conflictivas, pues ambos actores “se ven con buenos ojos”. Por el
contrario, si ambos sistemas son coincidentes en términos de centrarse en la
confrontacion de identidades, girando entonces en la légica de la exclusién mutua,
estamos frente a definiciones de situacion que posibilitarian tensiones entre ambas
subjetividades sociales, generando algun grado de conflicto entre ambos actores. De
ser este el caso, el reto del investigador social radica en realizar una reconstruccion
del tipo de identidades sociales (constituidas e imputadas) que emergen en momentos
especificos, como lo es en la migracion de flujos poblacionales desde lugares
diferentes hacia un centro poblacional ya establecido, para prever los posibles focos
de tensiébn que puedan presentarse al nivel de las subjetividades dado que, segun
suponemos, un conflicto alimentado por esta condicionante puede agravar los
conflictos que por el uso de recursos se da entre inmigrantes y habitantes originarios
de cualquier poblacién cuando no existe una planificacion seria del crecimiento

urbano de la zona afectada.

6. Conclusiones

En el presente trabajo hemos pretendido demostrar, a partir de una critica a algunas
corrientes teéricas de la individualidad, la realidad fehaciente de las identidades
sociales, recuperando aportes de la sociologia fenomenoldgica y el construccionismo
social, pero planteando la tesis de que aungue ellas tienen un componente relacional
reflexivo experimentado por los actores sociales, sus formas estructurantes obedecen

en mucho a realidades emergentes, y por lo tanto cargados de algun gradiente de
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incertidumbre en su concrecidn a pesar de que puedan ser orientadas en términos
de una ingenieria social claramente definida, como ha sido el caso en el disefio de las
identidades nacionales en el mundo moderno desde el siglo XIX.

Asimismo, hemos expresado que para aprehender tales identidades
emergentes, la teoria de las representaciones sociales nos brinda apoyos
metodoldgicos dignos de ser considerados, para lo cual generamos una matriz
cognitiva basica que hemos dado en llamar “sistema de representaciones sociales de
la identidad”, la cual podemos utilizar en cualquier circunstancia en que nos interese
reconstruir las identidades sociales emergentes, sobre todo en contextos en los
cuales se presentan interacciones novedosas entre identidades sociales como ocurre
en los procesos migratorios que enfrentan poblaciones sometidas a redisefios
urbanisticos, hayan sido conscientemente planificados o; por el contrario, dejados al
“libre” juego del mercado inmobiliario y que pueden conducir a conflicto al nivel de las
subjetividades enfrentadas. Esto nos parece importante porque de no tenerse ello en
mente al disefiar espacios de urbanizacion, siempre se presenta la posibilidad de
presenciar conflictos poco salvables entre las poblaciones mencionadas, que
conduzcan a situaciones de ingobernabilidad en los lugares afectados, con todos los
inconvenientes que afectan tanto a pobladores como a autoridades. Recordemos la

maxima de Emilio Durkheim: “saber para prever, prever para actuar’.
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